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Wyijasnienia dot. zapisdw Wytycznych w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji,
w tym dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami oraz zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn
w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020 przygotowane na podstawie wyjasnief Ministerstwa
Rozwoju (pisma z dnia 04.01.2017r., znak: DZF-XI.7461.1.2017.PP oraz z dnia 09.01.2017r, znak: DZF-
X1.7461.2.2017.PP)

Pytanie 1:

a) Istnieje problem z okresleniem definicji , projektéw dostepnych”. Podczas warsztatéw, ktoére
realizowane byty na zlecenie Ministerstwa Rozwoju, uzyskano informacje, ze projektem dostepnym
mozna uznaé przedsiewziecie uwzgledniajgce minimum 2 rodzaje niepetnosprawnosci. Czy powyisze
podejscie mozna odnies¢ do projektow EFS?

Przyktad 1: W ramach Pl 10.i Projektodawca przygotowat wniosek o dofinansowanie, w ktorym
zaktadat utworzenie przedszkola integracyjnego. Zaktadat, Zze bedq do niego uczeszczac dzieci (np.
z dysfunkcjq stuchu, wzroku oraz uposledzeniem). Z uwagi jednak na warunki lokalowe, przedszkole
nie moze przyjg¢ dzieci z niepetnosprawnosciq ruchowq. Taki projekt nie jest dostepny dla
wszystkich i wyklucza z mozliwosci udziatu w projekcie konkretnej grupy osob. Niemniej, w swietle
informacji otrzymanych na szkoleniu, mozna by stwierdzic, ze projekt jest dostepny dla co najmniej
2 typdw niepetnosprawnosci i spetnia okreslony wymdg.

Czy w przypadku EFS projekt powinien by¢ otwarty na wszystkie potrzeby o0séb
z niepetnosprawnosciami, a wszelkie deklaracje Wnioskodawcéw o wytgczeniu z udziatu pewnych grup
0s06b nalezy uznac za nieréwne?

b) Watpliwosci budzi takze stanowisko IK UP zawarte w notatce z | spotkania grupy roboczej ds.
rownosci szans i niedyskryminacji z 30.06.2016r. W pkt. 3 (s.2) wskazano, ze: ,Elementem kluczowym
dla poprawy jakosci funkcjonowania osob z ograniczeniami mobilnosci i percepcji jest wprowadzenie
zasad projektowania uniwersalnego. Zastosowanie teqo instrumentu w Wytycznych oznacza m.in., ze

wszystkie nowe produkty projektow realizowanych ze Srodkéw EFS, EFRR, FS (m.in. ustugi,

infrastruktura, produkty, towary) muszq by¢ dostepne dla wszystkich, w tym dla o0sob
Z niepetnosprawnosciami, czyli muszg by¢ toisame z koncepcja uniwersalnego projektowania.
W sytuacjach wyjgtkowych, Wytyczne dopuszczajg niespetnienie ww. wymogqu, pod warunkiem

rzeczowego uzasadnienia w tresci wniosku o dofinansowanie, dlaczego projekt nie bedzie spetniat

kryterium dostepnosci poprzez uniwersalne projektowanie. Zasadnosc¢ takiego wytgczenia musi zostac

kazdorazowo rzetelnie oceniona przez instytucje dokonujgcy weryfikacji wnioskow o dofinansowanie".

W notatce nie wskazano przyktadu takiego wyjatku w projektach EFS. Czy wyjatkiem bedg projekty
neutralne? Czy projekt, ktory jest zgodny z zasadg réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym



dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami moze jednoczesnie naleze¢ do wyjatku i nie spetniac
wymogu uniwersalnego programowania?

Odpowiedz MR:

Zgodnie ze stanowiskiem Komisji Europejskiej (DG EMPLOYMENT) wyrazonym odnosnie do tresci art.
7 Rozporzadzenia ogdlnego, uniwersalne projektowanie stanowi preferowany, niemniej jednak nie
jedyny mozliwy wariant zapewnienia dostepnosci. Drugim sposobem zapewnienia dostepnosci jest
mechanizm racjonalnych usprawnien (MRU). Dostepnos¢ stanowi koncept, ktérego realizacja moze
nastgpic¢ zatem zardwno poprzez zastosowanie uniwersalnego projektowania jak i przez zapewnianie
racjonalnych usprawnien.

Zatem wszystkie projekty (zaréwno z EFS jak i z EFRR) powinny by¢ dostepne dla oséb
niepetnosprawnych — co jednakowoz nie oznacza automatycznie, ze muszg by¢ one uniwersalnie
zaprojektowane, tzn. od razu, z géry zapewniac zestaw wszelkiego rodzaju mozliwych utatwien dla
réznych rodzajow niepetnosprawnosci. To dotyczy bowiem tylko projektéow, w ktdrych powstaje nowa
infrastruktura lub istniejgca jest znaczgco przebudowywana. Niemniej jednak deklaracje
beneficjentéw o niedostepnosci ich projektu dla oséb o okreslonym rodzaju niepetnosprawnosci
nalezy jednak uznac za przyktad swiadczacy o rzeczywistej niedostepnosci takiego projektu, poniewaz
o ile nie wszystkie dziatania w projekcie da sie zaplanowa¢ w sposdb uniwersalny, o tyle wtasnie
mechanizm racjonalnych usprawnien powinien stuzy¢ beneficjentowi do zapewnienia dostepnosci (np.
dla osoby z niepetnosprawnoscig ruchu) w konkretnym, indywidualnym przypadku. Zatem nie kazdy
projekt musi byé otwarty ,,z géry” na wszystkie potrzeby ON, ale kazdy projekt powinien zapewnié
mozliwos¢ faktycznego udziatu kazdej osobie niepetnosprawnej, ktéra spetni pozostate kryteria udziatu
w projekcie i wyrazi che¢ w nim udziatu. Moze to sie odbywac np. poprzez czasowg modyfikacje
infrastruktury, zastosowanie odpowiednich urzgdzen czy rozwigzan organizacyjnych (np. dojazd do
miejsca pobytu ON, szkolenie on-line) czy pomoc osoby trzeciej — o ile zachodzi taka potrzeba.

W tym miejscu warto przy okazji zauwazy¢, realizacja projektu skierowanego z zatozenia wytgcznie dla
okreslonego rodzaju niepetnosprawnosci niekoniecznie jest przyktadem dyskryminacji, gdyz niektére
organizacje = pozarzagdowe  wspierajg  statutowo np. tylko wybrane grupy o0séb
z niepetnosprawnosciami lub skuteczno$¢ realizacji danego projektu jest warunkowana udziatem oséb
o podobnym typie niepetnosprawnosci. Dlatego ewentualne zawezanie grupy docelowej projektu
powinno by¢ obiektywnie uzasadnione, a jego przyczyng nie powinny by¢ np. problemy beneficjenta
z niedostepnoscig infrastruktury.

Pytanie 2:

W toku wdrazania pojawiajg sie watpliwosci dotyczace ,dostepnosci" biura projektu. Na mocy
kryterium dostepu, kazdy z Beneficjentéw zobowigzany jest do prowadzenia biura na terenie
wojewoddztwa, w ktérym z jednej strony zobligowany jest do przechowywania petnej dokumentacji,
z drugiej zapewnienia uczestnikom projektu mozliwosci osobistego kontaktu z kadrg. Wydaje sie
zatem, Zze takie biuro powinno by¢ dostosowane architektonicznie do przyjmowania oséb
z niepetnosprawnosciami (podjazd, winda, oznaczenia w j. brajla, przystosowana toaleta). Z drugiej
strony proces rekrutacji, a nastepnie dziatan projektowych moze odbywac¢ sie poza biurem —
w miejscu w petni dostosowanym do réznorodnych potrzeb.



e (Czy w takim przypadku nalezy obligatoryjnie wymaga¢ od Beneficjentdw ,, dostepnych" biur
projektu?

e Jezeli tak, to jakie minimalne cechy takie biuro powinno posiadaé, aby uznac je za ,, dostepne”
na etapie kontroli projektu?

o Jezeli Beneficjent ma niedostosowane biuro do potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami, czy
moze dokonac niezbednych usprawnien ze srodkéw projektu?

o Jezelitak, to czy bedzie to element kwalifikowalny w ramach projektu? -Koszt funkcjonowania
-biura projektu- miesci sie w katalogu kosztéw posrednich. Czy w ocenie IK UP koszt ten miesci
sie w katalogu kosztédw posrednich?

Odpowiedz MR:

Sprawe nalezy ocenia¢ indywidualnie w zaleznosci od tego, czy beneficjent wykorzystuje biuro projektu
do potrzeb osdéb z niepetnosprawnosciami (np. organizujgc w nim spotkania, prowadzac
w nim punkt informacyjny). W takim przypadku biuro projektu albo moze zosta¢ odpowiednio
dostosowane (np. oznaczenia, schodotaz, pomoc asystenta) albo mozna stosowaé inny mechanizm
racjonalnych usprawnien — np. udzielanie analogicznej ustugi (informacyjnej, szkoleniowej, doradczej
itp.) w inny sposdb (np. telefonicznie, on line), bagdz w innym miejscu — o ile faktycznie wystgpi taka
potrzeba ze strony konkretnej osoby niepetnosprawnej. Koszty zwigzane z mechanizmem racjonalnych
usprawnien (bez wzgledu na to kogo dotyczg) powinny by¢ pokrywane z puli sSrodkéw dostepnych
w ramach kosztéw bezposrednich.

Pytanie 3:

Duzym problemem jest okreslenie przyktadéw projektéw EFS, ktdre sg neutralne wobec zasady
rownosci szans i niedyskryminacji. Podczas dotychczasowych spotkan zazwyczaj prezentowane sg
przyktady EFRR. Czy projektem neutralnym jest przedsiewziecie skierowane do waskiej, jasno
oznaczonej grupy oséb, w ktérych nie wystepuje populacja 0sdb z niepetnosprawnoscia?

Przyktad 2: W ramach Pl 10.1 Projektodawca zaktada realizacje rocznego projektu dla dwéch klas w szkole
podstawowej. W klasach (a takze w roczniku nizszym oraz wyzszym) nie ma dzieci z niepetnosprawnosciami.
Whioskodawca nie zaktada zatem zadnych dodatkowych wydatkéw dedykowanych tej grupie. Deklaruje
jednoczesnie, ze jezeli do projektu — w trakcie realizacji — dotgczy osoba z niepetnosprawnoscia (np. dziecko,
ktore zmieni szkote), wdéwczas zastosujg mechanizm racjonalnych usprawnien (MPU) i planowane dziatania
dostosuja dla tego dziecka. Czy opisana sytuacja stanowi przyktad projektu neutralnego? A moze — z uwagi na
deklaracje zastosowania MRU — jest to projekt pozytywny wobec zasady réwnosci?

Odpowiedz MR:

Zgodnie z Wytycznymi (Podrozdziat 5.2, pkt 15), wszystkie produkty projektéow realizowanych ze
Srodkow EFS, EFRR i FS (produkty, towary, ustugi, infrastruktura) sg dostepne dla wszystkich oséb,
w tym réwniez dostosowane do potrzeb 0séb z niepetnosprawnosciami. Powyzsze oznacza, ze muszg
one w maksymalny sposdb uzyteczne dla wszystkich obywateli, tacznie z osobami niepetnosprawnymi
bez potrzeby dodatkowe]j adaptacji lub specjalistycznego projektowania.



W sytuacjach wyjgtkowych (Podrozdziat 5.2, pkt 18), Wytyczne dopuszczajg niespetnienie
ww. wymogu, pod warunkiem rzeczowego uzasadnienia w tresci wniosku o dofinansowanie, dlaczego
dany projekt jest neutralny (czyli nieadekwatny) wzgledem zasady dostepnosci. Zasadnos$¢ takiego
wytgczenia musi zosta¢ kazdorazowo rzetelnie oceniona przez instytucje dokonujgcy weryfikacji
whnioskéw o dofinansowanie.

Niemniej ujeta w Wytycznych ewentualna neutralno$é projektu (nie adresujgcy wsparcia dla OzN i/lub
nie adresujacy produktéw do potrzeb potencjalnych uzytkownikéw) nie powinna by¢ przestankg do
przyznania jakichkolwiek punktéw podczas oceny wniosku o dofinansowanie. Nalezy jednoczes$nie
podkresli¢, iz przyjecie do realizacji projektéow, w przypadku ktorych aspekt zapewnienia dostepnosci
zostat pominiety w sposdb nieuzasadniony, stanowi przede wszystkim naruszenie przepiséw ww.
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1303/2013.

Opisane przez Panstwa przedsiewziecie skierowane do waskiej grupy uczestnikéw z dedykowanym
wsparciem moze by¢ przyktadem projektu neutralnego, o ile na etapie projektowania wsparcia czy
rekrutacji, nie wystgpig przestanki dyskryminujgce uczestnikdéw z niepetnosprawnoscig oraz zaden
element tego projektu nie moze zostaé dostosowany do potrzeb ON. Jesli bowiem w ramach projektu
powstanie np. strona internetowa to powinna ona spetnia¢ wymogi WCAG 2.0 na poziomie AA i taki
projekt nie jest wéwczas neutralny.

Pytanie 4:

Ustalenie IK UP zawarte w notatce z | spotkania grupy roboczej ds. rdwnosci szans i niedyskryminacji
z30.06.2016 r. , punkt 4 (5.2) wskazuje, iz: ,,Ujeta w Wytycznych ewentualna neutralno$¢ projektu
w stosunku do zasady dostepnosci, powinna by¢ rozumiana w kategoriach wyjatku od reguty i nie
powinna by¢ przestanka do przyznawania jakichkolwiek punktow.(...). Nalezy jednoczesnie podkreslic,
iz przyjecie do realizacji projektow, w przypadku ktdrych aspekt zapewnienia dostepnosci zostat
w nieuzasadniony sposob pominiety, stanowi naruszenie przepisow Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady nr 1303/2013. Nalezy réwniez zauwazy, iz jesli przynajmniej jeden z elementéw

projektu realizuje zasade dostepnosci nie jest to projekt neutralny."

W jaki sposéb nalezy interpretowad ostatnie zdanie?

e Czy jezeli projekt jest neutralny (np. sytuacja opisana w pkt. 3), ale produkty posrednie
projektu sg dostepne (np. strona internetowa, arkusz rekrutacyjny, uzytkowany produkt

edukacyjny), to nalezy uznac projekt za pozytywny?

Zgodnie ze stanowiskiem IK UP wystarczy, aby jeden z elementdéw projektu byt dostepny, aby uznaé,
ze caty projekt jest dostepny. W tym momencie nalezy powréci¢ do przyktadu nr 1: projekt jest
dostepny dla 3 typéw niepetnosprawnych (gtuchych, niewidomych i uposledzonych intelektualnie), ale
nie jest dla oséb z niepetnosprawnoscig ruchowa. Czy w swietle powyzszego nalezy uznac, ze jest to
projekt pozytywny? (poniewaz przynajmniej jeden z elementéw projektu realizuje zasade
dostepnosci).

Odpowiedz MR:



Jak wskazano powyzej jezeli cho¢ jeden z produktéw/elementdéw projektu spetnia zasade dostepnosci
lub przewidziano w nim udziat oséb z niepetnosprawnoscig, to projekt taki nie ma charakteru

neutralnego. Przedstawiona kwestia bedzie przedmiotem ewentualnych zmian w ramach planowane;j
nowelizacji Wytycznych.

Odnoszac sie do przyktadu projektu dla 3 typéw niepetnosprawnosci wskazanych w piSmie, opisana
przez Panstwa kwestia moze budzi¢ pytanie, czy wsparcie zostalo zaprojektowane zgodnie
z koncepcjg uniwersalnego projektowania i de facto byto dostepne dla wszystkich rodzajéw
niepetnosprawnosci, czy tez nie wystgpito tu raczej mimo wszystko zjawisko dyskryminacji
bezposredniej? Jednak nie jest to przyktad projektu neutralnego.

Pytanie 5:

W jaki nalezy wdrozyé mechanizm racjonalnych usprawnien w projektach dot. Bazy Ustug
Rozwojowych? Czy w przypadku, gdy uczestnikowi szkolenia potrzebna jest ustuga asystenta osoby
niepetnosprawnej, ktéry zapewni mu, transport na szkolenie, to w ramach jakich kosztéw wydatek ten
ponosi Operator?

Odpowiedz MR:

W ramach projektu PSF mozliwe jest ponoszenie dodatkowych kosztéw, poza finansowaniem ustug
rozwojowych. Wytyczne w zakresie realizacji przedsiewzie¢ z udziatem sSrodkdw Europejskiego
Funduszu Spotecznego w obszarze przystosowania przedsiebiorcow i pracownikow do zmian na lata
2014-2020 wyraznie wskazujg, ze w ramach projektu PSF jest mozliwe kwalifikowanie kosztéw ustugi
rozwojowej oraz kosztdw  zwigzanych z  pokryciem  specyficznych  potrzeb  oséb
z niepetnosprawnosciami, ktére moga zosta¢ sfinansowane w ramach projektu PSF w ramach
mechanizmu racjonalnych usprawnien (podrozdziat 4.1 pkt 12). W zwigzku z powyzszym, wydatki
zwigzane z mechanizmem racjonalnych usprawnien moga by¢ finansowane na ogdlnych zasadach,
zgodnie z Wytycznymi.

Pytanie 6:

Wytyczne ... w rozdziale 5.2 pkt 7) litera j) stanowig, ze jednym z przyktaddw racjonalnych usprawnien
jest ,zmiana procedur". Zwracam sie z prosbg o podanie przyktadu takiego dziatania w projektach EFS.
Jakie wydatki w ramach tego punktu mozna sfinansowaé?

Odpowiedz MR:

Istotg tego zapisu jest pokazanie, ze mechanizm racjonalnych usprawnien oznacza dostrzezenie
i otwartos¢ na potrzeby oséb z niepetnosprawnosciami i w zwigzku z powyzszym jego zastosowanie
nie zawsze musi oznacza¢ koniecznos¢ poniesienia wydatkédw finansowych na odpowiednie
dostosowania. W praktyce ,,zmiana procedur” oznacza np. w przypadku punktéw informacyjnych
funduszy europejskich spotkanie z klientem, ktére moze zostac zorganizowane poza budynkiem, ktéry
nie spetnia wymogdéw dostepnosci.

Pytanie 7:



Racjonalne usprawnienia mogg by¢ stosowane takze wobec kadry zarzgdzajgcej projektem (nie tylko
wobec uczestnikow projektu). Osoba zrekrutowana do kadry projektu do efektywnej pracy potrzebuje
wsparcia asystenta oraz petli indukcyjnej. Beneficjent chce te koszty ponies¢ w ramach mechanizmu
racjonalnych usprawnien. Czy kwalifikowalnym Zrédtem finansowania tego kosztu bedzie pula srodkéw
z kosztéw posrednich?

Odpowiedz MR:

Koszty zwigzane z mechanizmem racjonalnych usprawnien bez wzgledu na to kogo dotyczg powinny
by¢é pokrywane z puli srodkéw w ramach kosztéw bezposrednich.

Pytanie 8:

Mechanizm racjonalnych usprawnien (MRU) uruchamiany jest w zwigzku z wystgpieniem
nieprzewidzianej potrzeby osoby z niepetnosprawnoscia. Jaka definicje dziecka z niepetnosprawnoscia
nalezy przyja¢ w projektach wdrazanych w ramach Pl 81v (opieka ztobkowa)?

Przyktad: 2,5-letnie dziecko uczeszczajgce do ztobka wymaga specjalnego zywienia oraz montazu petli
indukcyjnej. Nie posiada ono jednak orzeczenia o niepetnosprawnosci wydanego w swietle ustawy
o rehabilitacji..., oraz ustawy o ochronie zdrowia psychicznego.

Czy wobec braku orzeczenia mozna uruchomi¢ dodatkowe srodki finansowe w postaci MRU? Jezeli
tak, co stanowi podstawe uruchomienia MRU — oswiadczenie opiekuna/ zaswiadczenie lekarza
potwierdzajgce potrzebe dziecka?

W przypadku realizacji projektéw przedszkolnych oraz szkolnych powstaje analogiczna watpliwosé.
Wytyczne w obszarze edukacji definiujg jednak ucznia/dziecko z niepetnosprawnoscia:

1) uczen albo dziecko w wieku przedszkolnym posiadajacy orzeczenie o potrzebie ksztatcenia
specjalnego wydane ze wzgledu na dany rodzaj niepetnosprawnosci oraz

2) dzieci i mtodziez posiadajace orzeczenia o potrzebie zaje¢ rewalidacyjno — wychowawczych
wydawane ze wzgledu na niepetnosprawnosc intelektualng w stopniu gtebokim.

Orzeczenia sg wydawane przez zespot orzekajacy dziatajacy w publicznej poradni psychologiczno-
pedagogicznej, w tym poradni specjalistycznej.

Powyzsza definicja jest obostrzona koniecznoscig posiadania orzeczenia. Gdy Beneficjent chce
uruchomi¢ dodatkowe srodki MRU na niepetnosprawne dziecko. szkolne, czy musi ono posiadaé
orzeczenie wskazane w definicji? Innymi stowy, czy do zastosowania mechanizmu racjonalnych
usprawnien stosuje sie definicje zawartag w wytycznych w obszarze edukac;ji?

Odpowiedz MR:



W przypadku wsparcia dziecka z niepetnosprawnoscig w ramach projektéw Priorytetu Inwestycyjnego
8iv, nalezy postugiwac sie definicjg na zasadach ogdlnych z Wytycznych w zakresie realizacji rownosci
szans i niedyskryminacji... tj. orzeczen o niepetnosprawnosci wydawanych przez zespoty ds. orzekania
o niepeftnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci na podstawie przepiséw ustawy z dnia 27 sierpnia
1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnieniu oséb niepetnosprawnych (Dz. U. z 2011
r.Nr 127, poz. 721, z pdzn. zm.), ktére sg wydawane w oparciu o stosowny wniosek.

Inaczej sytuacja wyglada w Priorytetach Inwestycyjnych 10i i 10ii, gdzie zaproponowana
w Wytycznych w zakresie realizacji przedsiewzie¢ z udziatem sSrodkdw Europejskiego Funduszu
Spotecznego w obszarze edukacji na lata 2014-2020 definicja dziecka/ucznia z niepetnosprawnoscia
dotyczy wsparcia, w tym wyrdwnywania szans dziecka w ramach systemu os$wiaty. Zgodnie
z definicjg z Wytycznych..., uczen/dziecko z niepetnosprawnoscig to uczen albo dziecko w wieku
przedszkolnym posiadajacy orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego wydane ze wzgledu na dany
rodzaj niepetnosprawnosci — z tego fragmentu wynika, iz chodzi o wszelkiego rodzaju
niepetnosprawnosci, ktére wymagajg ksztatcenia specjalnego ale niezaleznie od ich stopnia. Kolejny
fragment definicji odnosi sie natomiast do dzieci i mtodziezy, ktére ze wzgledu na niepetnosprawnosc
intelektualng w stopniu gtebokim posiadajg orzeczenia o potrzebie zaje¢ rewalidacyjno-
wychowaweczych (zajecia takie przystugujg bowiem jedynie osobom z niepetnosprawnoscig w stopniu
gtebokim).

Jednoczesnie pragne przypomnieé, ze w wytycznych dot. réwnosci szans przyjeto stosowanie definicji
0s0b z niepetnosprawnosciami oznaczajgce osoby niepetnosprawne w rozumieniu ustawy z dnia 27
sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych (Dz.
U. z 2011 r. Nr 127, poz. 721, z pdin. zm.), a takze osoby z zaburzeniami psychicznymi,
W rozumieniu ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (Dz. U. z 2011 r. Nr
231, poz. 1375. Nalezy podkresli¢, ze ww. dokumenty, zaréwno w przypadku uczestnikdéw projektow,
jak i personelu, stanowig podstawe do uruchomienia mechanizmu racjonalnych usprawnien.
Wyjatkiem jest tu wspominany obszar edukacji, gdzie jak Panstwo zauwazyli, przestankg do
zastosowania mechanizmu racjonalnych usprawnien jest definicja zawarta w wytycznych
w obszarze edukacji.

Nadmieniam, ze opinie o potrzebie orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego wspomagania
rozwoju wydaje sie niezaleznie od orzeczen o niepetnosprawnosci wydawanych przez zespoty ds.
orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu niepetnosprawnosci na podstawie przepisdw wspomnianej
ustawy o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnieniu osdb niepetnosprawnych. Wyzej
wymienione orzeczenia o niepetnosprawnosci wydawane sg do réznych celdow (np. w celu otrzymania
zaopatrzenia ortopedycznego, zasitku pielegnacyjnego, turnusu rehabilitacyjnego czy ulgowych
przejazddw) i przez rézne podmioty, zawsze w oparciu o stosowny wniosek.

Pytanie 9:

Zgodnie ze stanowiskiem IK UP wyrazonym w FAQ z kwietnia 2016 r. (pyt. 33), wydatki na MRU mozna
ponosic tylko w przypadku uczestnictwa w projekcie osoby z niepetnosprawnoscia.

Jak nalezy postgpi¢ w przypadku, gdy uczestnik na etapie rekrutacji wskazat np. potrzebe zakupu
specjalistycznej klawiatury komputerowej, Beneficjent dokonat jej zakupu po podpisaniu przez



uczestnika deklaracji uczestnictwa, jednak osoba ta nie przystgpita do pierwszej formy wsparcia (tj.
przerwata udziat w projekcie)? Czy wydatek w ramach MFW poniesiony na tego uczestnika nalezy
uznac za kwalifikowalny?

Odpowiedz MR:

W opisanym przypadku, wydatek zwigzany z kosztem racjonalnych usprawnien mozna uzna¢ za
kwalifikowalny. Niemniej beneficjent powinien dotozyé wszelkich staran, aby osoba
z niepetnosprawnoscig wzieta udziat w projekcie. Ponadto beneficjent moze obcigzy¢ uczestnikéw
projektu kosztami powstatymi z ich winy, o ile oczywiscie stosowne rozwigzania zostaty przewidziane
w procesie rekrutacji i istniejg ku temu przestanki.

Pytanie 10:

Podrozdziat 5.2 stanowi, ze , Instytucje uczestniczgce w realizacji PO sg zobligowanie aby wszystkie
tworzone zasoby cyfrowe (w tym strony internetowe, publikowane dokumenty i informacje,
formularze wnioskéw o dofinansowanie projektu, platformy elektroniczne, materiaty multimedialne,

szkolenia e-learningowe) byty zgodne z § 19 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12 kwietnia 2012 r.
w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestréw publicznych
i wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systeméw
teleinformatycznych, zgodnie z ktérym: ,W systemie teleinformatycznym (...) nalezy zapewnic
spetnienie przez ten system wymagan Web Content Accessibility Guidelines (WCAG 2.0),
z uwzglednieniem poziomu AA, okre$lonych w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia".

1) Czy powyiszy obowigzek dotyczy takze Beneficjentow? Wytyczne wskazujg tylko na obowigzek
lezagcy po stronie instytucji, natomiast notatka z | spotkania grupy roboczej wskazuje, ze jest to
takze obowigzek Beneficjentow.

2) Notatka wskazuje, ze ,dostepne" majg by¢ ,tworzone w ramach projektéw" zasoby cyfrowe.
Czy w przypadku, gdy Beneficjent (np. Fundacja) nie tworzy w ramach projektu strony
internetowej (juz jg ma), a takze nie finansuje z projektu kosztéw jej administrowania, ale
zamieszcza na niej ogdlne informacje o projekcie, to nalezy wymagaé, aby byta to strona
,dostepna"? Nalezy podkresli¢, ze srodki projektowe w ogdle nie finansujg funkcjonowania
strony.

3) Czy w przypadku, gdy Beneficjent posiada juz strone internetowg, niespetniajgcg wymagan
okreslonych przez standard WCAG, ale w jej ramach utworzy zaktadke/ odestanie do podstrony
,dostepnej", poswieconej projektowi, nalezy uzna¢, ze wymadg z wytycznych jest spetniony?
Z jednej strony osoba z niepetnosprawnoscig wchodzac na ,strone gtéwng" Beneficjenta
bedzie miata trudnos¢ w odnalezieniu informacji o zaktadce dot. projektu. Z drugiej, sama
podstrona/ zaktadka dot. projektu spetnia warunki dostepnosci.

Odpowiedz MR:



1) Obowigzek zapewnienia dostepnosci stron internetowych dotyczy réwniez beneficjentow.
Zasob cyfrowy, w tym np. strona internetowa, ktérego powstanie jest finansowane w ramach
projektu powinna spetniaé kryteria uniwersalnego projektowania w postaci wymagan WCAG
2.0, z uwzglednieniem poziomu AA.

2) Nie nalezy wymagac dostepnosci strony juz istniejgcej, o ile nie dedykowano w projekcie
srodkéw np. na jej modernizacje czy przeprojektowanie. Niemniej zasadne jest wskazywanie
beneficjentom na korzysci ptyngce z dostepnosci serwisdw i stron internetowych, nie tylko dla
0s6b niepetnosprawnych. Warto zwraca¢ uwage, ze niedostepnos¢ stron czestokro¢ nie
wynika z braku specjalnych funkcjonalnosci dla oséb niepetnosprawnych, ale najczesciej
z prostych bteddéw w ich konstrukcji i sposobu publikowania informacji.

3) Sytuacja opisana w pismie wskazuje, ze w takim przypadku wymog zapewnienia dostepnosci
niekoniecznie nalezy uzna¢ za spetniony. Zapewnienie dostepnosci zaktadki na stronie, przy
pozostawieniu catej strony niedostepnej dla ON nie rozwigzuje bowiem problemu, gdyz dla
przyktadu osoba z niepetnosprawnoscia wzroku moze nie by¢ w stanie bez zapewnionych
funkcjonalnosci catej strony internetowej dotrze¢ do stworzonej ,dostepnej” zaktadki.
O dostepnosci strony czy serwisu internetowego mozemy mowi¢ wtedy, gdy osoby
niepetnosprawne majg petny dostep do jego tresci, mogg je zrozumiec i z nich skorzystac.

Pytanie 11:

Podrozdziat 5.2 pkt 19) Wytycznych wskazuje, ze ,W przypadku spotkan (konferencje itp.)
organizowanych przez instytucje uczestniczagce w realizacji RPO, kazdorazowo umieszczajg one
w formularzach zgtoszeniowych zapytanie o specjalne potrzeby uczestnikéw". Czy powyzszy
obowigzek dotyczy tylko 1Z oraz IP czy nalezy go odnosi¢ takze do Beneficjentow?

Odpowiedz MR:

Obowigzek dotyczy takze beneficjentéw w mysl podrozdziatu 5.2 pkt 2) Wytycznych.



